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NEBENGEBIETE

Arbeitsrecht

Problem: Schadensersatz wegen Mobbings
Einordnung: Fiirsorgepflichten des Arbeitgebers

LAG Mecklenburg-Vorpommern, Urteil vom 10.6.2020, 3 Sa 219/19

Ob das Personlichkeitsrecht im Einzelfall verletzt ist, lasst sich nur aufgrund einer umfassenden Giiter- und Interes-
senabwagung unter sorgsamer Wiirdigung aller Umstande beurteilen. Im Arbeitsleben iibliche Konfliktsituationen,
die sich durchaus auch iiber einen langeren Zeitraum erstrecken kénnen, haben keine Bedeutung fiir die Feststellung
einer rechtswidrigen Verletzung des Personlichkeitsrechts. Die kritischen Verhaltensweisen sind aufgrund einer
objektiven Betrachtungsweise und ohne Riicksicht auf das subjektive Empfinden des betroffenen Arbeitnehmers zu
bewerten. Dies gilt auch fiir das Verhalten von Vorgesetzten.

B SACHVERHALT

Die Parteien streiten um Schadensersatzanspriiche wegen behaupteter Personlichkeitsrechts- und Gesundheitsver-
letzungen durch vermeintliches Mobbing. Die schwerbehinderte Kldgerin war bei der Beklagten von 1986 bis 2019 als
Sachbearbeiterin im Amt fiir Stadtplanung tatig. Bereits seit Mai 2007 soll es zu Stérungen im Arbeitsverhaltnis gekommen
sein. Es kam zu mehreren und langanhaltenden krankheitsbedingten Ausfallzeiten, die auch stationdre Behandlungen
nach sich zogen, und nach denen sie wieder in das Arbeitsverhdltnis eingegliedert werden sollte. Die Klage betrifft
mehrere Zeitraume, in denen mal3gebliche Angriffe gegen das Selbstwertgefiihl der Klagerin stattgefunden haben sollen.
Diese sollen insbesondere folgendes beinhaltet haben: Unterdriickung mit verbaler Dominanz, ruppige Redeweise,
gezieltes Attackieren und Ausnutzen von personlichen Unsicherheiten sowie Angriffe gegen die soziale Integration am
Arbeitsplatz durch Unterdriickung ihrer Meinungsduf3erungen, das Ignorieren von Fragen, Gesprachswiinschen und
Hilfeersuchen. Das ArbG wies die Klage ab.

BN LOSUNG
Die Berufung der Klagerin war nur zu einem geringen Teil erfolgreich. Das LAG bestatigt im Wesentlichen die Auffassung
der Beklagten, dass die Kldgerin darlegungs- und beweisfallig geblieben ist.
Es besteht kein Anspruch aus § 15 AGG, da sich aus ihrem Tatsachenvortrag kein Zusammenhang zwischen den von ihr
behaupteten Mobbinghandlungen und ihrer Schwerbehinderung ergibt.

Ein Anspruch aus 8§ 2801 1, 241 1l, § 253 Il BGB scheidet ebenfalls aus. Der pauschale Hinweis, die krankheitsbedingten
Ausfallzeiten seien auf ein psychisches Krankheitsbild zurtickzufiihren, reicht nicht. Es sind keine arztlichen Unter-
suchungsergebnisse vorgetragen worden, sodass es unmdoglich ist, zuzuordnen, welche konkreten Handlungen der
Beklagten zu welchen konkreten Zeitpunkten, welche konkreten psychischen Erkrankungen verursacht haben sollen.

Dagegen besteht dem Grunde nach ein Anspruch wegen Verletzung des Persoénlichkeitsrechts gemaf §§ 823 1, 831 BGB
i.V.m.Art. 1 und 2 | GG. Es wurde indes nur ein geringer Teil der gewlinschten Schadensersatzhéhe (mind. 30.000 EUR)
zugesprochen, da die Handlungen zumeist keine schwerwiegende Verletzung des Personlichkeitsrechts darstellten.
Es fehlt an einem Grad der Intensitdt, der zur Realisierung der Genugtuungsfunktion eine Entschadigung in Geld
erfordert. Es liegt in der Natur der Sache, dass auch Vorgesetze im Rahmen der von ihnen wahrzunehmenden Per-
sonalfiihrung nicht fehlerfrei arbeiten, sodass von Fehlern in der Personalfiihrung nicht ohne weiteres auf eine
feindliche Einstellung geschlossen werden kann. Bei Weisungen, die sich im Rahmen des Direktionsrechts bewegen
und bei denen sich nicht eindeutig eine schikandse Tendenz entnehmen lasst, kann sich nur ausnahmsweise eine
Verletzung des Personlichkeitsrechts ergeben. Als relevant eingestuft wurde indes das offentliche Auslegen einer
Jisch-Info” zur Umgangsweise mit verspateten Krankmeldungen, wobei der Name der Kldgerin ausdriicklich erwahnt
wurde, sowie die Aufforderung, ihr Login und das Passwort fiir den E-Mail-Account fiir andere Mitarbeiter einsehbar
und zuganglich auszulegen. Eine Verletzung ergebe sich nur daraus, dass die Personalverantwortlichen in Kenntnis
der Situation die Klagerin (iber Jahre hinweg in der sich aus der Konfliktsituation mit ihrer Vorgesetzten resultierenden
Belastungssituation belassen hatten. Es hatten sich durchaus Moglichkeiten ergeben, die Kldgerin auf andere Stellen -
wenn auch nur befristet — zu beschéftigen.
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Problem: Einbiirgerung - Ablehnung des Handeschiittelns mit Frauen
Einordnung: Staatsangehorigkeitsrecht

VGH Mannheim, Urteil vom 20.8.2020, 12 S 629/19

Ein Einbiirgerungsantrag kann abgelehnt werden, wenn der Einbiirgerungsbewerber infolge einer fundamentalis-
tischen Kultur- und Wertevorstellung das Handeschiitteln mit Frauen deshalb ablehnt, weil sie ein anderes Geschlecht
haben und damit per se als eine dem Mann drohende Gefahr sexueller Versuchung gelten.

SACHVERHALT

Der knapp vierzigjahrige Klager reiste 2002 mit einem Visum zum Zwecke eines Deutschkurses und anschlieBenden
Studiums in das Bundesgebiet ein. Er schloss sein Medizinstudium in Deutschland erfolgreich ab, ist mittlerweile Facharzt
und an einer Klinik als Oberarzt tatig. Vor etwa zehn Jahren heiratete er standesamtlich eine in Deutschland geborene
deutsche Staatsangehdrige muslimischen Glaubens, deren Eltern aus Syrien stammen. Der Klager hélt sich seit seiner
Einreise bis heute ununterbrochen rechtmaBig im Bundesgebiet auf.

Im Jahr 2012 beantragte der Klager seine Einblirgerung, unterschrieb dabei die Bekenntnis- und Loyalitatserklarung sowie
das Merkblatt zur Verfassungstreue und Absage an alle Formen des Extremismus und bestand den Einbiirgerungstest mit
der maximal moglichen Punktzahl. Bei der geplanten Aushandigung der Einblrgerungsurkunde weigerte der Klager
sich 2015, der zustandigen Sachbearbeiterin des Landratsamts zur Begriiung die Hand zu geben; denn er habe seiner
Ehefrau versprochen, keiner anderen Frau die Hand zu geben. Zur Aushdandigung der Einblrgerungsurkunde kam es
nicht. Gegen die daraufhin vom Landratsamt 2016 abgelehnte Einblirgerung hat der Kldger Klage erhoben. Hat diese Erfolg?

LOSUNG
Die Klage hat keinen Erfolg.

Eine Einblrgerung setzt nach § 10 Staatsangehdrigkeitsgesetz u.a. voraus, dass der Bewerber seine Einordnung in die
deutschen Lebensverhiltnisse gewahrleistet. Die Einordnung in die deutschen Lebensverhaltnisse setzt - jenseits der
stets vorauszusetzenden Bereitschaft zur Beachtung von Gesetz und Recht - auch eine tétige Einordnung in die elemen-
taren Grundsatze des gesellschaftlich-kulturellen Gemeinschaftslebens voraus. In Deutschland - wie auch in anderen
westlichen Staaten - sind Handschlag und Handeschiitteln géangige nonverbale Begriiungs- und Verabschiedungs-
rituale, die unabhangig von sozialem Status, Geschlecht oder anderen personellen Merkmalen der beteiligten Personen
erfolgen und auf eine jahrhundertelange Praxis zurlickgehen. Aufgrund der langen geschichtlichen Tradition des Hand-
schlags erachtet der Senat es fiir ausgeschlossen, dass die derzeitige Corona-Pandemie, die mit einer Vermeidung des
Handschlags einhergeht, auf Dauer zu einem Ende des Handeschttelns fiihrt. Auch in der Vergangenheit hat der Hand-
schlag die Zeiten lberdauert, die von weltweiten Infektionen gepragt gewesen sind.

Allerdings sind als Ausdruck einer pluralistischen Gesellschaft in Deutschland daneben andere Praktiken zur BegriiBung
oder Verabschiedung anzutreffen, etwa Kiisse oder eine Art Abklatschen (,High Five). Bei besonderen privaten, 6ffent-
lichen oder gar hoheitlichen Anldssen, die durch Férmlichkeiten gepragt sind, ist es aber gerade der Handschlag, der
in diesem Kontext regelmdBig praktiziert wird. Der Handschlag hat ferner eine rechtliche Bedeutung. Er symbolisiert
einen Vertragsabschluss. Zudem gibt es gesetzliche Regelungen, die vorsehen, dass Personen durch Handschlag auf eine
ordnungsgemaBe Erfiillung ihrer Aufgaben verpflichtet werden, beispielsweise bei der Ubertragung eines &ffentlichen
Amts oder der Bestellung eines Vormunds durch das Familiengericht. Der Handschlag hat daher im gesellschaftlich-
kulturellen und rechtlichen Leben eine das Miteinander pragende, tiefgehende Verwurzelung. Fiir diese ist typisch, dass
der Handschlag unabhangig davon erfolgt, welche Geschlechter sich gegentberstehen. Verweigert der Einbiirgerungs-
bewerber das Handeschitteln aus geschlechtsspezifischen - und damit mit Art. 3 Abs. 2 und 3 GG nicht in Einklang
zu bringenden - Griinden, ist keine Einordnung in die deutschen Lebensverhdltnisse gegeben. Dies gilt insbesondere
dann, wenn die Verweigerung des zwischengeschlechtlichen Handschlags - wie hier - dazu dient, dem Geltungsanspruch
einer salafistischen Uberzeugung zum Verhiltnis von Mann und Frau zu einer gesellschaftlichen Wirkung zu verhelfen.

Soweit der Klager vortragt, er habe sich, weil er den Grundsatz der Gleichbehandlung von Mann und Frau voll mittrage,
mittlerweile dazu entschlossen, niemandem mehr die Hand zu reichen, fiihrt dies zu keiner anderen Wirdigung. Die
jedenfalls seit Anfang des Jahres 2018 bestehende Praxis des Kldgers, niemandem mehr die Hand zu geben, erachtet der
Senat als ein unter dem Eindruck der Ablehnung der Einblrgerung entwickeltes taktisches Vorgehen.
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Problem: Demonstration fiir Rudolf Hess
Einordnung: Versammlungsrecht

OVG Koblenz, Beschluss vom 13.8.2020, 7 B 10947/20.0VG
Eine Demonstration, die Rudolf Hess zum Gegenstand hat, kann nicht generell verboten werden.

SACHVERHALT

Der Antragsteller meldete flir den 15.8.2020 eine Versammlung mit dem Thema ,Mord verjahrt nicht, gebt die Akte frei!
Recht statt Rache!” in Ingelheim an und erklarte auf Nachfrage der Stadt Ingelheim, es gehe bei der angemeldeten Ver-
sammlung nur um das Thema der Freigabe der Akte von Rudolf Hel3 und um die Aufkldrung seines Todes, nicht um die
Glorifizierung seiner Person. Mit Bescheid vom 5.8.2020 verbot die Stadt die angemeldete Versammlung. Sie begriindete
das Verbot damit, es bestehe eine unmittelbare Gefahr daftir, dass im Rahmen der Durchfiihrung der angemeldeten Ver-
sammlung der Tatbestand der Volksverhetzung gemaf3 & 130 Abs. 4 StGB verwirklicht werde. Es drohe eine Billigung der
nationalsozialistischen Gewalt- und Willkiirherrschaft im Sinne des § 130 Abs. 4 StGB durch eine mit der Versammlung
beabsichtigte Glorifizierung von Rudolf HeR. Sie stiitzte diese Annahme insbesondere auf den Inhalt mehrerer Lieder, die
laut Anmeldung im Rahmen der Versammlung gespielt werden sollten und in deren Texten Rudolf Hel3 unter anderem
als Held und Vorbild bezeichnet wird.

Auf den Eilantrag des Antragstellers ordnete das Verwaltungsgericht Mainz die aufschiebende Wirkung seines Wider-
spruchs gegen die Verbotsverfiigung unter Auflagen an. Es untersagte das Abspielen und Singen derjenigen vom
Antragsteller bei der Anmeldung angegebenen Lieder, die Elemente der Glorifizierung von Rudolf HeR enthielten,
und ordnete an, dass Versammlungsreden, Sprechchore, Parolen auf Transparenten und Tragschildern betreffend die
Person Rudolf Hel inhaltlich auf die Umstdande seines Todes sowie die Freigabe seiner Akte beschrankt werden.

Gegen den Beschluss des Verwaltungsgerichts legt die Antragsgegnerin Beschwerde ein. Hat diese Erfolg?

LOSUNG
Die Beschwerde hat keinen Erfolg.

Das Verwaltungsgericht hat im Ergebnis zu Recht die aufschiebende Wirkung des Widerspruchs des Antragstellers gegen
den Verbotsbescheid der Antragsgegnerin vom 5.8.2020 unter Auflagen wiederhergestellt. Die Antragsgegnerin ist
allerdings zutreffend davon ausgegangen, dass eine Billigung der nationalsozialistischen Gewalt- und Willklrherrschaft
konkludent auch durch eine glorifizierende Ehrung einer historischen Person wie Rudolf Hel3 erfolgen kann, wenn
sie sich nicht auf Teilaspekte seiner Person oder seines Handelns beschrankt, sondern gerade seiner Eigenschaft als
flhrender Nationalsozialist und ,Stellvertreter des Flihrers” gilt. Der Antragsgegnerin ist auch einzuraumen, dass die von
ihr angefiihrten tatsachlichen Umstande fiir eine mit der Versammlung beabsichtigte Glorifizierung von Rudolf Hel3 als
Symbolfigur des Nationalsozialismus nicht nur auf MutmaflBungen beruhen. Dies gilt jedenfalls fur den Inhalt mehrerer
Lieder, die laut Anmeldung bei der Versammlung gespielt werden sollen.

Ein Verbot der angemeldeten Versammlung ist aber jedenfalls unverhaltnismafig, weil der Gefahr der Verwirklichung
des Tatbestands der Volksverhetzung gemaf3 § 130 Abs. 4 StGB durch die Erteilung von versammlungseinschrankenden
Auflagen begegnet werden kann. Entsprechende Auflagen hat das Verwaltungsgericht in dem angegriffenen Beschluss
angeordnet und hatten so auch von der Antragsgegnerin nach dem Versammlungsgesetz verfligt werden kénnen. Mit
den genannten Auflagen, die das Abspielen und Singen glorifizierender Liedtexte untersagen und sonstige Wortbeitrage
inhaltlich auf die Aufklarung des Todes von Rudolf Hel3 und die Freigabe seiner Akte beschranken, sind keine hin-
reichenden tatsdchlichen Anhaltspunkte fiir eine von der Versammlung beabsichtigte Glorifizierung von Rudolf Hel3
und einer dadurch verwirklichten Billigung der nationalsozialistischen Gewalt- und Willkiirherrschaft mehr ersichtlich.
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Durch die Beschrankung auf die genannten Teilaspekte der Person von Rudolf Hel ist eine Billigung der national-
sozialistischen Gewalt- und Willkiirherrschaft im Sinne des § 130 Abs. 4 StGB nicht zu beflirchten. Dabei ist auch zu
berlicksichtigen, dass es fiir die versammlungsrechtliche Gefahrenprognose darauf ankommt, welche Bedeutung die
Versammlung ihrem duf3eren Erscheinungsbild und Erklarungswert nach haben wird. Demjenigen, der sich in einer
die Rechtsgliter anderer nicht beeintrachtigenden Weise duBlert, kann nicht zum Vorwurf gemacht werden, dass
seine eigentliche Meinung eine andere ist und er allein zur Vermeidung strafrechtlicher Verfolgung davon abgesehen
hat, diese deutlich zum Ausdruck zu bringen.

SchlieBllich ist die Erteilung der genannten Auflagen entgegen der Auffassung der Antragsgegnerin auch nicht des-
wegen ausgeschlossen, weil dadurch der Charakter der Veranstaltung unzuldssig verdndert wird. Der Antragsteller und
sein Mitanmelder haben im Rahmen des Kooperationsgesprachs mit der Antragsgegnerin am 4.8.2020 angegeben, dass
es bei der angemeldeten Versammlung um die Aufklarung des Todes von Rudolf Hel3 sowie die Freigabe seiner Akte
geht. Insoweit handelt es sich bei den genannten Auflagen zu den Liedern und den Wortbeitragen lediglich um eine
Beschréankung auf das vom Antragsteller selbst angegebene Thema der angemeldeten Versammlung und nicht um eine
Verdnderung des von ihm selbst definierten Inhalts. AuBerdem handelt es sich bei den genannten Auflagen zu den
Liedtexten und Wortbeitrdgen allenfalls um eine Begrenzung des vom Antragsteller beabsichtigten Inhalts der Ver-
sammlung im Sinne eines ,Weniger” und nicht um eine Veranderung des Inhalts im Sinne einer den Charakter andernden
Neuausrichtung der Versammlung.
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Problem: Der, Stromschlag Fall” - (fast) ein neuer “Sirius Fall”
Einordnung: Mittelbare Taterschaft bei Selbstverletzungen des Opfers

LG Miinchen ll, Urt. v. 20.01.2020, 1 Ks 21 Js 5718/18

Wer als angeblicher Arzt junge Frauen in einem Skype-Chat dazu bringt, sich lebensgefahrliche Stromschlage zuzu-
fligen, beteiligt sich nicht straflos an einer eigenverantwortlichen Selbstgefadhrdung, sondern ist mittelbarer Tater
kraft liberlegenen Sachwissens.

SACHVERHALT

A qgibt sich gegeniiber verschiedenen jungen Frauen, u.a. dem spateren Opfer O, als Arzt aus, der zusammen mit einer
renommierten Universitat eine Studie zur Wirksamkeit von StromstoBen als Schmerztherapie durchfiihre. Er wirbt O unter
Inaussichtstellen von 1.000 € als Teilnehmerin dieser Studie an. Zuvor soll O jedoch zu Hause einen ,Vorab-Stromtest”
durchfiihren. Nach genauer Anweisung des A setzt sich O Stromdrahte an die Schlafen und |6st dadurch einen Strom-
schlag mit 230 Volt aus. O geht dabei davon aus, dass dieses Vorgehen harmlos sei, auch weil sie der Expertise des
vermeintlichen Arztes A vertraut. Sie rechnet mit einem leichten etwas unangenehmen ,Schlagli’, versplirt aber tatsachlich
schwere Schmerzen. Der Stromschlag flhrt gliicklicherweise nicht zum Tod der O. A, der via Skype mit O verbunden ist,
zeichnet den Vorgang auf, um sich spater sexuell zu stimulieren.

LOSUNG
A.Versuchter Mord in mittelbarer Taterschaft, §§ 2121,211 1l 1. Gr. 2. Var., 251 2. Alt, 22, 23 | StGB

I. Tatentschluss
1. Tatentschluss zur Totung in mittelbarer Taterschaft

a) Der Tatentschluss zur Totung ist aufgrund der hohen Gefahr flir das Opfer und der Wahrscheinlichkeit eines todlichen
Verlaufs als Eventualvorsatz gegeben. (Ware in der Klausur auszufiihren!)

b) Nach der Vorstellung des A sollte aber der Tod durch eine Handlung des Opfers O eintreten. A miisste Tatentschluss zur
Zurechnung dieser Handlung als eigene Handlung tber § 25 | 2. Alt. StGB gehabt haben.

Das ware dann der Fall, wenn er kraft Uberlegenen Wissens und/oder Wollens eine Tatherrschaft Gber das Opfer hatte
erlangen wollen. Auch der BGH, der nach dem Taterwillen fragt, stellt maBgeblich auf diese Tatherrschaft ab zur Er-
mittlung des animus auctoris.

Eine solche Tatherrschaft scheidet aus, wenn sich O eigenverantwortlich selbst hatte gefahrden sollen. Ein Tatentschluss
zur Selbstgefdhrdung kann bejaht werden, da O die zum Tode fiihrende Bedingung beherrschen sollte, indem sie die
Stromkabel an die Schldfen halten sollte. Fraglich ist, ob diese Selbstgefdahrdung eigenverantwortlich sein sollte.

Nach h.M. (BGH, 5 StR 393/18) wird die Eigenverantwortlichkeit anhand des Einwilligungsmafstabs bestimmt. Der vom
Opfer gefasste Wille muss also frei von Tauschung, Drohung oder Zwang sein und das Opfer muss fahig sein, die Gefahren
fiir das geschiitzte Rechtsgut zu erkennen.

Zwar sollte O davon ausgehen, evtl. leichte Schmerzen durch den Stromschlag zu spiiren. Aufgrund der Manipulation
des A sollte sie aber an die Harmlosigkeit ihrer Handlung glauben. Weder wollte sie sich starke Schmerzen oder Verlet-
zungen zufligen noch den Tod herbeifiihren. Sie sollte sich damit in einem Irrtum lber das Ausmaf3 der Verletzungen und
beziiglich des Todes in einen Irrtum Uber die Verletzung des geschiitzten Rechtsguts befinden (Irrtum liber die Trag-
weite des eigenen Tuns). Aufgrund dessen war ihre gewollte Selbstgefahrdung nicht eigenverantwortlich.

2. Tatentschluss zur Heimtiicke: Zwar kann man noch annehmen, dass O als sie sich die StromstdBe versetzte, arglos

war, da sie der vermeintlichen Expertise des A vertraute. Sie misste aber auch infolge der Arglosigkeit wehrlos sein.
Dies hat das LG Miinchen Il verneint, da O jederzeit das Experiment hatte abbrechen kénnen.

© Jura Intensiv Verlags UG & Co. KG



RA Telegramm 11/2020 Strafrecht 121 I

3. Befriedigung des Geschlechtstriebs: Das LG hat aber unter Berufung auf die ,Kannibalen-Entscheidung” des BGH
(JuS 2005, 58) das Mordmerkmal ,zur Befriedigung des Geschlechtstriebs” bejaht. Das Mordmerkmal liegt auch dann
vor, wenn der Tater nicht unmittelbar in der Totung des Opfers sondern erst erhebliche Zeit spater in der Betrachtung
von Aufzeichnungen des Totungsaktes sexuelle Befriedigung sucht. Dementsprechend ist es ausreichend, dass der A
die Videosequenzen der Stromschldge abspeicherte, um sie spater immer wieder betrachten zu kdnnen, und sexuelle
Befriedigung zu diesen Zeitpunkten anstrebte.

4. Niedrige Beweggriinde: Dariiber hinausgehende niedrige Beweggriinde sind nicht ersichtlich. Sofern es A auf die
Zufligung von Schmerzen ankam, war diese sadistische Komponente Teil der Befriedigung des Geschlechtstriebs.

Il. Unmittelbares Ansetzen

A hat auch entsprechend seinem Tatentschluss unmittelbar zur Tat angesetzt, indem er O Anweisungen zur Tatausfiihrung
gab und diese via Skype liberwachte. Hierbei spielt es keine Rolle, ob man bei mittelbarer Taterschaft das Ansetzen schon
mit dem Beginn der Einwirkung auf das Werkzeug bejaht, oder erst mit dem Aus-der-Hand-geben des Geschehens (h.M.)
oder erst im Zeitpunkt in welchem das Werkzeug (hier O als Werkzeug gegen sich selbst) ansetzt.

[ll. Da auch keine Rechtfertigungs- und SchuldausschlieBungsgriinde gegeben sind, hat A sich gem. den §§ 212 |,
211111, Gr. 2.Var.,, 2512. Alt, 22, 23 | strafbar gemacht.

B. Gefdhrliche Korperverletzung in mittelbarer Taterschaft, §§ 2231, 224 I Nr. 5, 25 | 2. Alt. StGB

Hier muss die Tathandlung entsprechend dem oben Ausgefiihrten tber § 25 | 2. Alt. StGB zugerechnet werden. In Bezug
auf die Korperverletzung wusste O zwar, dass eine solche eintreten kdnnte. Sie ging aber nur von einer leichten Beein-
trachtigung aus, so dass sie sich — veranlasst durch A - Gber Art und Ausmal3 der Verletzung irrte. Das Herbeiflihren des
Stromflusses durch das Anlegen der Drahte an den Schldfen ist auch unproblematisch eine das Leben gefdhrdende
Behandlung und zwar unabhdngig davon, ab man mit der h.M. die abstrakte Lebensgefahr als ausreichend ansieht oder
aber mit der Gegenauffassung eine konkrete Lebensgefahr verlangt.

Das LG hat dariiber hinaus & 224 | Nr. 1 StGB verneint, da der Stromfluss kein gesundheitsschadlicher ,Stoff” sei.

Bei der Rechtswidrigkeit muss man kurz die Einwilligung ansprechen. Entsprechend dem bereits ausgefiihrten war
die Einwilligung aber nicht frei von Tauschung. Zudem versto3t die Tat gem. § 228 StGB gegen die guten Sitten, da sie
ausschlieBlich der Befriedigung des Geschlechtstriebs dient und zudem konkret lebensgefahrlich ist.

A hat sich also tateinheitlich gem. § 52 StGB gem. §§ 224 1, 224 | Nr. 5, 25 | 2. Alt. StGB strafbar gemacht.
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Problem: Mordmerkmal der Heimtiicke bei offenem Angriff von vorne
Einordnung: Konkretisierung der Arg- und Wehrlosigkeit des Opfers

BGH, Beschluss vom 04.03.2020, 1 StR 32/20

1. Heimtiickisches Handeln erfordert kein heimliches Vorgehen.

2. Das Opfer kann auch dann arglos sein, wenn der Tater diesem offen feindselig und von vorne entgegentritt,
die Zeitspanne zwischen dem Erkennen der Gefahr und dem unmittelbaren Angriff aber so kurz ist, dass keine
Maoglichkeit bleibt, dem Angriff irgendwie zu begegnen.

3. MaBgebend ist die Lage bei Beginn des ersten mit Totungsvorsatz gefiihrten Angriffs.

4. Abwehrversuche, die der liberraschte und in seinen Verteidigungsmaoglichkeiten eingeschrankte Geschadigte
erst im letzten Moment unternehmen kann, stehen der Annahme von Heimtiicke nicht entgegen.

SACHVERHALT

A wollte wegen ,ungehemmter Eifersucht" und eines angemalfiten ,exklusiven Besitzanspruches" die Trennung seiner
ehemaligen Freundin F nach 2,5 Monaten Beziehung nicht akzeptieren. Er betrat spatabends trotz Hausverbots das
Casino, in dem F arbeitete, um diese aus Eifersucht mit einem Messer zu toten. F stand hinter dem Tresen und sah, wie
A durch die Casinotir auf sie zukam. Wahrenddessen befand sie sich in einem Videochat auf ihrem Mobiltelefon. Trotz
vorheriger Streitereien hatte F bislang zwar nicht mit einem Angriff auf ihr Leben gerechnet, nun aber flirchtete sie sich
vor A und teilte den Videochat-Teilnehmern mit, sie misse die Polizei rufen. F griff zum Festnetztelefon und wahlte die
Polizeinotrufnummer mit Vorwahl. Das Wahlen der letzten, siebten Ziffer gelang F indes nicht mehr, da A seinen Arm
Uber den Tresen streckte und ihr Pfefferspray ins Gesicht spriihte, um sie abwehrunfahig zu machen. Dann lief A hinter
den Tresen. Er packte F an den Haaren, driickte sie zu Boden und schlug ihr mit der Faust gegen den Kopf wahrend er
schrie, F habe es nicht verdient zu leben, wenn er sie nicht haben kdnne. F konnte sich auf dem Boden wegdriicken
und zur Toilette fllichten, A eilte ihr nach. In der Toilette stach A der F siebenmal in den linken Ober- und Mittelbauch
und die linke Flanke. Dann brach die Messerklinge ab. F rettete sich schlieBlich in einen Privatraum und driickte die
Tur so fest zu, dass A vergeblich dagegen sprang. A, der mit einem Notruf durch einen Casino-Gast rechnen musste,
erkannte, dass sein Vorhaben, F umzubringen, gescheitert war, und fliichtete. Das LG verurteilte A wegen versuchten
Mordes in Tateinheit mit gefahrlicher Kérperverletzung zu einer Freiheitsstrafe von acht Jahren.

LOSUNG
Auf die Revision des A hob der BGH das Urteil im Strafausspruch auf. Im Ubrigen verwarf er die auf die Sachriige gestiitzte
Revision als unbegriindet.

Die Annahme des Mordmerkmals der Heimtlicke hélt sachlich-rechtlicher Priifung nicht stand, denn F ist schon vor dem
Angriff mit dem Pfefferspray nicht mehr arglos gewesen.

Heimtlckisch handelt, wer in feindlicher Willensrichtung die Arg- und Wehrlosigkeit seines Opfers bewusst zur Tétung
ausnutzt. Wesentlich ist, dass der Tater sein Opfer, das arglos und infolgedessen wehrlos ist, in einer hilflosen Lage
Uberrascht und dadurch daran hindert, dem Angriff irgendwie zu begegnen. Derart heimtlickisches Handeln erfordert
kein heimliches Vorgehen. Das Opfer kann auch dann arglos sein, wenn der Tater ihm offen feindselig und von vorne
entgegentritt, der Zeitraum zwischen Erkennen der Gefahr und unmittelbarem Angriff aber so kurz ist, dass keine Mog-
lichkeit bleibt, dem Angriff irgendwie zu entgegnen.

MaBgeblich fiir diese Beurteilung ist die Lage bei Beginn des ersten mit Tétungsvorsatz gefiihrten Angriffs. Abwehr-
versuche des Uberraschten, in seinen Verteidigungsmaoglichkeiten eingeschrankten Geschadigten, die dieser erst im
letzten Moment vornehmen kénne, stehen der Annahme von Heimtiicke nicht entgegen.

Ein solcher Fall kann dann vorliegen, wenn der Tater dem Opfer auflauert oder in einen Hinterhalt lockt.

An diesen Grundsdtzen gemessen begegnet die Annahme einer heimtiickischen Begehungsweise durch A hier durch-
greifenden Bedenken, denn F hat noch ausreichend Zeit gehabt, auf den Angriff wirkungsvoll zu reagieren. Der nach-
folgende Geschehensablauf zeigt, dass F vom Tresen noch hatte flichten kénnen, anstatt vergeblich einen Notruf
abzusetzen. F hat mithin die Chance zum Entrinnen gehabt.
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